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Hierbij de brief waarover we het zojuist hadden.

Groeten, YD)

var: I

Verzonden: vrijdag 3 juli 2020 09:14

) ) @ minvws.nt>; I SN @ minvws.n!>; GOSN
<NUIEEN @ minvws.nl>

G o v I I i1 T
WDEDR @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: Akkoord Reactie kabinet brief - houdt verband met Directeurenoverleg COVID-19!!

In eerste instantie waren we het helemazl eens om niet namens{{iléBlte versturen.

Maa was, net als wij, van mening dat de antwoordbrief sowieso nog veranderd zou moeten worden.

Uiteindelijk hebben wij contact gehad met |JTIEIMM van SZW, de opsteller van de brief, en hebben hem onze wijzigingen
gestuurd.

Met daarbij de vermelding dat [f[JJ3]deze nog niet had kunnen accorderen.

Ik heb niet meer gehoord wanneer wij een nieuwe versie tegemoet kunnen zien.

A

Voor jullie informatie voeg ik de brief met onze wijzigingen toe.

Groeten, JEUYEE)
VELH (10)(2e) @) )m@minvws.nb

Verzonden: donderdag 2 juli 2020 20:14
Aan: (10)(2e) (RSB (@ minvws.nl>; (10)(2e) )<MQ minvws.nl>

cc: VDI JERl @ minvws.nl>; (10)2e) OO e minvws.nl>; TR
(10)(2e) @minvws.nl>; (10)(2e) (WY @minvws.nl>

Onderwerp: RE: Akkoord Reactie kabinet brief (10)(2e) - houdt verband met Directeurenoverleg COVID-19!!

Ha S (10)(2e)

Is de brief en het al dan niet ‘mede namens’ versturen nog me

e TR

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

besproken?

van: I BTN s >
Datum: donderdag 25 jun. 2020 12:47 PM

(10)(2e) e) ) <IEOEDN@ minvws. nl>, (10)(2e) ) <JEYIERY @ minvws.nl>
ie: (UEDY (ENEDY) <BOER) @ minvws.nl>, (10u10xze) ) <D @minvws nl>, (10)(2¢) )
(10)(2e) |@minvws.nl>, (10)(2e) D) <UCDON @minvws.al>

Onderwerp: RE: Akkoord Reactie kabinet brief] (10)(2e) - houdt verband met Directenrenoverleg COVID-19!!

Hoi

Gisteren in call met szw over gehad maar [l herkende het niet want was weer andere directie..
Maar weinig movement wie dat dan weer was .... Pffff



De brief moet gewoon actiever.

wil meekijken.

We zitten vandaag in debat
Wordt dan denk ik morgen.

CRILESRIukt dat jou, of loop je over?
«

& (oyze) | (10

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport |
Parnassusplein 5| Postbus 20350 2500 EJ Den Haag |
Q@ (10)(2e) | (

van: [EESICHD TEES)@minvws.ni>
Verzonden: donderdag 25 juni 2020 12:29
minvws.nl>; (10)(2e) QIO @ minvws.nl>
minvws.nl>; (10)(2e) (UOCOM @ minvws.nl>
Onderwerp: FW: Akkoord Reactie kabinet brief (10)(2e) - houdt verband met Directeurenoverleg COVID-19!!

Is hierop nog voortgang geboekt?

Hoor graag!
v J

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Datum: dinsdag 23 jun. 2020 5:57 PM
Aan: D RO)] ) <REEDN @ minvws.nl>

Kopie: BNENIED] RREDN @ minvws.ol>. IR <EDEN G ninvws.nl>, (10)(2e) )

BN @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: Akkoord Reactie kabinet brief] - houdt verband met Directeurenoverleg COVID-19!!

[BELIS (10)(2¢)

Heb@zojuist gesproken: directie Z had kabinetsreactie op aanbevelingen Aanjaagteam VWS-breed moeten afstemmen;

is niet gebeurd. In directeurenoverleg zojuist was blijkbaar ook nog discussie over de inhoud. Dus moet nog worden
gewijzigd/voorgelegd aan bwp.

heeft morgen nog overleg ihkv van omstandigheden vleesindustrie/slachterijen gaat daar ook even bespreken of de reactie

op de Euregio gepast is en in het verlengde daarvan of deze mede-namens kan worden verstuurd.

Wordt dus vervolgd. Heb aangevraagd om jou ook in de correspondentie op te nemen.

van: [N ) eminvws.ni>

Verzonden: dinsdag 23 juni 2020 17:36
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Aan:

cc. . 2. I TN o i .o T
AN @ minvws.nl>

Onderwerp: FW: Akkoord Reactie kabinet brief - houdt verband met Directeurenoverleg COVID-1911

G
Ik ken deze brief niet, is ook niet eerder in het GROS-Corona overleg ingebracht.
Ik ga het daar wel even na.

(10)(2e)
(10)(2e)

(10)(2e)

Voor wb de vraag naar het al dan niet ‘mede namens’ VWS versturen van de reactiebrief: als de andere betrokken

departementen hierop al positief hebben gereageerd, ligt het niet voor de hand als VWS dat niet doet (al zijn er ook goede
redenen voor VWS om van dit ‘incident” wat afstand te nemen).

en ik pakken dit verder op, hierbij is dit aapje van jouw schouder!

He RN

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)
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Hierna 3 pagina's verwijderd i.v.m. Dubbel.



